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- O AGAO RESCISORIA. CABIMENTO. E inepta a
, LA peticao inicial de acdo rescisdria gue
v W o objetiva desconstituir sentenca de pri-
i? Eg - meiro grau, gquando esta foi substitui-
ng: o 5 da, no julgamento de recursc ordinario,
R I por decisdo do Tribunal Regicnal do
23 e Trabalho respectivo. Pedido de rescisao
Lo 3z juridicamente impossivel.
L ﬁj;? Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso

L
[

Ordinarid em Acdc Resciséria n° TST-ROAR-564596/99.9, em que & Recor-
rente RIZZIERI VENANCIO VIEIRA < ¢é Recorrido CENTRAIS ELETRICAS DE
GOIAS S.A. - CELG.

0 18° TRT julgou procedente a agdo rescisdéria promo-
vida pela Autora, CELG, afastando a tese de viclacdo ao art. 37, inci-
so II, da Constituicgdo Federal, mas vislumbrando na sentenca resciden-
da ocorréncia de erro de fato, uma vez ter havido a falsa suposicgdo de
exlisténcia de saldrio, quando, na verdade, a prova dos autos ndo apon-
tava para tal circunstancia, elemento essencial para caracterizagio do
contrato de trabalho (fls. 481-489).

Recorre ordinariamente ¢ Réu, requerendo o beneficio
da assisténcia judiciaria, por estar desempregado, e pedindo a reforma
da decisdo, sustentando, para tanto, gue a rescisdria foi utilizada
para reapreciar fatos e provas, ndo laborando a sentenca rescidenda em
erro de fato. Aduz, ainda, que a matéria €& controvertida, atraindo o
Obice da Sumula 343, do STF, e, quanto ao errc de fato, o acdrdic re-
corrido violou o § 2°, do item IX, do art., 485 do CPC (fls. 493-501).

Admitido o recursc e concedido o beneficio da assis-
téncia Judiciaria (f1. 503), foram apresentadas contra-razdes (fls.
505-520), tendc o Ministério Publico, em parecer da lavra do Dr. Luiz
da Silva Flores, manifestado-se no sentido do conhecimento e desprovi-
mento do recursc ordinariec (fi1. 526).

E o relatédrio.
VOTO
I) CONHECIMENTO

0 recurso é tempestivo e regular a representacgio, de
forma gue cabivel o seu processamento perante esta Corte.
CONHECO, pois.
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II) MERITO

PRELIMINAR, DE OFICIO, DE EXTINGAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DE MERITO, ANTE A INEPCIA DA INICIAL - IMPOSSIBILIDADE JU-
RIDICA DO PEDIDO.

A rescisdria pede a desconstituicio da sentenca
oriunda da 7* Junta de Conciliagdc e Julgamento de Goidnia.

Com a inicial fei Juntada certiddo oriunda daguela
Junta, na qual se atesta o tré&nsito em julgado da decisdc de fls.
280-284, em 27/03/1998, conforme certididc a f1. 228 dos autos.

Pelas cdpias anexadas a rescisdria, verifica-se que a
certidio aludida faz referéncia ao acérddo do Tribunal Regional do
Trabalho da 18* Regifo - Acdrddo n° 0947/98, no gqual foi consignado o
conhecimento e desprovimento dos recursos ordinarios do reclamante e
da reclamada (fls. 321-325 destes autos) e da certiddo daquele tribu-
nal de tréansito em julgado do decisum {fl. 329 destes autos).

Depreende-se, pols, gque laborcu em equivoco o Autor,
pcls pede, na inicial, a desconstituigdoc da sentenga da 7% Junta de
Conciliagdo e Julgamento. de Goidnia, sem fazer qualquer men¢éo- ao
Acdrdic n°® 0947/98, do TRT-18* Regific, que foi a decisdo que efetiva-
mente transitou em julgado.

logoc, a pretensdo ndo se dirige a decisdo em gue se
operou a coisa julgada.

A acdo resciséria, como gualguer outra acgao, deve
atender aos pressupostcs processuals e aos requisitos da agdo. Se o
pedido de rescisao, objeto da acac resciséria, nao for ijuridicamente
possivel, a peticdo inicial hd de ser indeferida, porgue inepta, nos
termos do art. 295, pardgrafo uUnico do Cédigo de Processo Civil.

A jurisprudéncia da SBDI-II tem-se orientado nesse
sentido, consignando que o pedido resciséric é improsperavel se o Au-
tor olvidou que rescindivel & sempre a ultima decisdo de mérito, ou
seja, a gue solucionou a lide. Entende, assim, ser incabivel agio res-
ciséria para desconstituigioc de sentenga de primeire grau quandoc esta
foi substituida pela decisdoc proferida no julgamento do recurso ordi:

nario interposto (ROAR 323665/96, Rel. Min. José Luciano de Castilho,
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SBDI-II, DJ 21/08/98, p. 335; RXOFROAR 284243/96, Rel. Min. Ronaldo
José Lopes Leal, SBDI-II, DJ 19/03/99, p. 126).

Cra, € de todo evidente dque a decisdo de primeiro
grau foi substituida pelc acédrdio regional, nos termos do art. 512 do
Cobdigo de Processo Civil, de mode que o pedido de rescisdo deveria
referir-se ao acdrdio e, nao, & sentenga.

E nem se diga que ndo pode ser reccnhecida de coficio
a inépcia da inicial, por impossibilidade juridica do pedido, em grau
de recurso. Por um ladeo, o recursco ordindrio em acdoc resciséria tem
ampla devolutividade, podendc e devendo © tribunal ad gquem apreciar
todos ©s pressupostos processuals e condigdes da agdoc. Por outro, a
inépcia da inicial fundamenta-se na impossibilidade juridica do pedi-
do, sendo que tal vicio ndo se convalida; ac contréario, perdura en-
quanto houver o reexame da causa.

Ante o© éxposto, julgo extinto o processo, sem julga-
mento de mérito, restando prejudicado o recurso ordinario da Ré. Cus-
tas pela Autora, nc importe de 1% (um por cento) calculados scbre o-

valor da causa.

ISTO POSTO

ACORDAM ©s Ministros da Egrégia Subsecdo II1 Especia-
lizada em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por
unanimidade, julgar extinto o processo sem julgamento do mérito, por
impossibilidade juridica deo pedide, nos termos do artigo 267, inciso
VI, do Cddigo de Processo Civil. Custas pela Autora no importe de 1%

(um por cento) sobre o valor dado a causa.

Brasilia, 04 de abril

WAGNER PIMENTA
PRESIDENTE

Y

IVES GANDRA MARTINS FILHO

Ciente:
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